"¿Contribuyen las crisis económicas a la implementación de reformas de mercado? 

La Argentina y Venezuela en los '90”

Javier Corrales

[ICTA: Art. 1265]

DESARROLLO ECONOMICO – REVISTA DE CIENCIAS SOCIALES. 

IDES, Buenos Aires, vol. 39, Nº 153, abril-junio 1999 (pp. 3-29)

RESUMEN.

La noción de que las crisis económicas contribuyen a la implementación de reformas se escucha con frecuencia pero es empíricamente dudosa y teóricamente indeterminada. En todo caso, el papel de las crisis en la implementación de reformas es imposible de predecir, y lo más probable es que sea adverso. Así lo demuestran la Argentina y Venezuela (1989-94), casos obvios de resultados contrastantes en la implementación de reformas. En la Argentina los reformadores y las reformas alcanzaron un prestigio y un impulso inimaginables. En Venezuela, ambos fueron repudiados por la sociedad. Las diferencias en las crisis económicas al inicio de las reformas no resultan explicación suficiente para ello, como muchos autores sugieren. En la Argentina, específicamente, las crisis más bien sirvieron para demorar la implementación de reformas. Una mejor y poco explorada explicación de estos casos es la variable "relaciones entre el poder ejecutivo y el partido de gobierno". Aquellos presidentes que logran la cooperación de sus partidos políticos, lo cual es difícil pero no imposible, consiguen también abortar las resistencias sociales a las reformas. En cambio, cuando dicho vínculo se torna discordante, ello también habrá de afectar las relaciones estado-sociedad, lo cual imposibilita la implementación de reformas.

SUMMARY

The suggestion that economic crises promote economic reform implementation is commonly asserted but empirically questionable and theoretically indeterminate. If anything, the role of crises in the politics of economic reform is difficult to predict and rarely beneficial. This can be seen in the cases of Argentina and Venezuela (1989-94), which constitute dichotomies of contrasting results in reform implementation. In Argentina, both the reforms and the reformers gained unbelievable political momentum and prestige; in Venezuela, they became largely rejected by society in general. This cannot be accounted for by differences in economic crises at the start of the reform, as many authors assume. In Argentina, repeated economic crisis actually delayed reform implementation. A better and less explored explanation is the variable "executive-ruling party relations". Presidents who obtain the cooperation of their ruling party, which is difficult but not impossible, will also manage to defeat societal resistance to reform. Where this relationship is disharmonious, presidents will be handicapped to resolve state-society tensions, which makes reform implementation impossible.

