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RESUMEN

Hasta qué punto el sistema de partidos argentino se ha polarizado según la composición social de sus votantes. La historiografía política da respuestas diversas y contradictorias a esta pregunta. Este trabajo explora las bases sociales de los partidos políticos argentinos usando una base de datos original, la más detallada de las elecciones llevadas a cabo en la Argentina, y nuevos métodos de inferencia ecológica que proveen resultados más confiables que otros análisis. Identifica dos sistemas de partido: uno es el que se desarrolló entre 1912 y 1940; y el otro, el que emergió a partir de 1946. En el primero no hubo consistencia de clase; en cambio sí en el segundo, con el partido radical representando a la clase media y el peronismo a los trabajadores y a los pobres. No obstante, hubo importantes excepciones. El apoyo de la clase baja a los peronistas como proxy de la tasa de analfabetismo, se redujo durante el exilio de Perón, lo que implica que el partido tuvo dificultades para movilizar a los votantes analfabetos de clase baja. Desde el retorno de la democracia en 1983, la polarización de clases encontró de alguna manera una nueva expresión en el sistema de partidos.  
SUMMARY

To what extent has the Argentine party system been polarized along class lines? The political historiography gives mixed and contradictory answers to this question. We explore the social bases of Argentina’s political parties using an original database, the most comprehensive database of Argentine elections yet assembled, and new methods of ecological inference that yield more reliable results than previous analyses. We identify two distinct party systems, one in place between 1912 and 1940, the other emerging after 1946. The first party system was not consistently class based, but the second was, with the Radical Party representing the middle classes and the Peronists, workers, and poor. Still, there were important exceptions. Lower-class support for the Peronists, as proxied by literacy rates, declined during Perón’s exile, which implies that the party had trouble mobilizing lower-class illiterate voters. Since the return to democracy in 1983, class polarization has again found some expression in the party system.
